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ВСТУП 

 

1. Мета дисципліни – вивчення підходів та положень ключових критичних теорій, 

концепцій та сучасних методологій у сфері урбаністики, що розглядають 

урбанізаційні процеси, формування, еволюцію та трансформацію місць і 

територій крізь призму планетарних та локальних взаємодій; посилення навичок 

критичного аналізу міських та урбанізованих територій у світлі підходів 

сучасних теорій та концепцій; розвиток навичок оцінки та обґрунтування 

політик і рішень у сфері планування та розвитку територій. 

 

2. Попередні вимоги до опанування або вибору навчальної дисципліни: 

 

 Знання – основних теорій та концепцій просторової організації; чинників 

розвитку територій для різних просторових, інституційних, соціально-економічних 

контекстів; принципів та політик у сфері міського та регіонального розвитку; 

 Розуміння – викликів трансформації територій різних типів – міських та 

урбанізованих, особливостей їх становлення, профілю, просторової організації та 

місця в структурі різних ієрархічних утворень (функціональних, планувальних, 

адміністративних); 

 Вміння – аналізувати просторові об’єкти на різних ієрархічних рівнях та 

різні типи урбаністичних процесів; співвідносити практику їх розвитку з 

положеннями та підходами теорій та концепцій у сфері урбаністики та 

просторового розвитку; 

 Навички – аналізувати динаміку та тенденції розвитку відповідних об’єктів 

та процесів у контексті пріоритетів регіональної та міської політики; критично 

оцінювати поточні процеси та потреби зміни підходів щодо регулювання, 

планування, формування відповідних політик. 

 

3. Анотація навчальної дисципліни:  

 

Дисципліна покликана ознайомити здобувачів з сучасними критичними 

теоріями та концепціями у сфері урбаністики шляхом розгляду основних 

концепцій, їх положень та кейсів серед українських міських та урбанізованих 

територій, що дозволяють проілюструвати відповідні положення. У ході розгляду 

теорій та концепцій висвітлюються нові підходи щодо трактування урбанізаційних 

процесів, прогалин усталених урбаністичних теорій та потреб в переосмисленні, як 

інституційного регулювання та управління, так і погляду на окремі місця та 

території. Окрім того, в ході курсу розглядаються сучасні методології, що 

змінюють погляд на міста та міську географію; дозволяють розглядати українські 

міські/приміські простори в контексті сучасних методологічних підходів та 

формування більш зважених підходів щодо їх перетворення та відновлення. 

Дисципліна складається з трьох тематичних блоків. Перший – присвячений 

вступу до критичної міської теорії, розкриваючи критичні міські дослідження крізь 

призму визначення «міста», викликів планетарної урбанізації та виробництва 

«нової міської теорії». Другий – розкриває окремі теорії, їх положення та 

трактування для українського урбаністичного контексту. Третій блок 



зорієнтований на відображенні сучасних методологій, що змінюють погляд на 

міську географію і міський розвиток. 

 

4. Завдання навчальної дисципліни полягають у набутті здобувачам знань, вмінь 

і навичок щодо критичних теорій, концепцій та методологій, які передбачені 

освітньо-науковою програмою «Економічна та соціальна географія», зокрема: 

 

 Сформувати знання з сучасних критичних теорій та концепцій у сфері міського 

розвитку, їх положень та підходів щодо визначення та трактування 

урбаністичних процесів (ЗК 2; ЗК 7; СК 1; СК 10); 

 Посилити знання з методологій, які лежать в основі сучасного урбаністичного 

дискурсу про зміни міських та урбанізованих територій, їх переосмислення та 

ключових стейкголдерів цього процесу (ЗК 2; ЗК 7; СК 1; СК 10; СК 11); 

 Розвинути навички критичного аналізу змін міських та урбанізованих територій, 

чинників, що лежать в основі цих процесів, впливають на них та посилюють, а 

також різнорівневих наслідків на місцевому, міському, регіональному та інших 

рівнях (ЗК 2; СК 1; СК 2; СК 11); 

 Посилити навички щодо аналізу місць і територій крізь призму їх формування, 

трансформацій та реконфігурацій, зокрема, шляхом співвіднесення з 

положеннями та  підходами теорій та концепцій у сфері просторового розвитку, 

планування та інституційного регулювання (ЗК 7; СК 1; СК 10; СК 11); 

 Поглибити досвід аналізу урбаністичних процесів та міських територій, 

розкриваючи сучасні форми їх прояву та пов’язані ризики, а також роль 

державних стратегій, регіональних і міських політик у цьому зв’язку (ЗК 2; ЗК 7; 

СК 2; СК 11); 

 Розвинути навички публічного обговорення тенденцій розвитку міських та 

урбанізованих територій, оцінки впливів та ризиків з точки зору міського 

планування та управління (ЗК 2; СК 2; СК 10; СК 11). 

  



5. Результати навчання за дисципліною: 

 
Результат навчання 

(1. знати; 2. вміти; 3. комунікація; 4. 
автономність та відповідальність) 

Форми 
(та/або 

методи і 
технології) 

викладання і 
навчання 

Методи 
оцінювання 

та пороговий 
критерій 

оцінювання 
(за 

необхідності) 

Відсоток у 
підсумко-

вій оцінці з 
дисципліни Код Результат навчання 

Знати: 

1.1 Положення основних критичних 

концепцій, теорій і методологій у сфері 

міського розвитку 

Лекція, аналіз 

ситуації, 

самостійна 

робота 

Бліц-

опитування, 

виступ на 

семінарі, 

контрольні 

роботи, 

іспит 

40% 

1.2 Підходи критичних міських теорій до 

визначення міста і «міського»: еволюція 

понять 

1.3 Ключові риси сучасної урбанізації та 

нові типи урбанізаційних процесів 

1.4 Основні виклики міського розвитку: 

місце сучасних концепцій, методологій 

та політик 

1.5 Зв’язок між формуванням, організацією, 

перетворенням міських територій та 

концепціями, методологіями і 

політиками щодо міського розвитку 

Вміти: 

2.1 Застосовувати положення критичних 

теорій і концепцій до конкретних місць і 

територій 

Демон-

страція, 

аналіз 

ситуації, 

бесіда, 

творче 

завдання 

Бліц-

опитування, 

виступ на 

семінарі, 

контрольна 

робота, 

творче 

завдання, 

іспит 

40% 

2.2 Аналізувати перетворення міських 

просторів та урбанізованих територій, 

спираючись на положення критичних 

теорій та концепцій 

2.3 Пояснювати та обґрунтовувати 

еволюцію місць та територій, 

використовуючи положення критичних 

теорій та концепцій 

2.4 Застосовувати сучасні методології для 

вивчення, критичного аналізу та 

обґрунтування змін міських територій, 

розробки рішень і політик у сфері 

міського та регіонального розвитку 

Комунікація: 

3.1 Дискутувати щодо різних підходів та 

політик з організації простору, їх 

переваг та недоліків, спираючись на 

критичні теорії, концепції та методології 

Демон-

страція, 

бесіда, 

аналіз 

Бліц-

опитування, 

виступ на 

семінарі, 

10% 



3.2 Обгрунтовувати та аргументувати 

наслідки політик та рішень для 

подальшого розвитку міських та 

урбанізованих територій, спираючись на 

критичні теорії, концепції та методології 

ситуації, 

творче 

завдання 

творче 

завдання 

3.3 Розглядати та враховувати публічний 

дискурс щодо міських та урбанізованих 

територій, інтерпретувати його крізь 

призму критичних теорій, концепцій та 

методологій 

Автономність та відповідальність: 

4.1 Самостійно аналізувати наслідки 

політик та рішень, їх вплив на 

просторову організацію міських та 

урбанізованих територій 

Самостійна 

робота, 

аналіз 

ситуації, 

творче 

завдання 

Бліц-

опитування, 

виступ на 

семінарі, 

творче 

завдання, 

іспит 

10% 

4.2 Застосовувати критичні теорії, концепції 

та методології для аналізу 

урбаністичних процесів, тенденцій їх 

розвитку та форм прояву 

 

 

6. Співвідношення результатів навчання дисципліни із програмними 

результатами навчання 

 
Результати 

навчання 

дисципліни 

Програмні 

результати навчання 

1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 2.1 2.2 2.3 2.4 

ПР01. Застосовувати набуті теоретичні 

знання та практичні навички для 

дослідження природно- і суспільно-

територіальних систем на різних 

рівнях просторової організації. 

 + +  + + + + + 

ПР14. Формулювати наукові гіпотези, 

визначати актуальні аспекти у 

фундаментальних і прикладних 

напрямах досліджень, розробляти та 

управляти проєктами у сфері 

географії, природокористування, 

міського та регіонального розвитку. 

+ + + + +  +  + 

ПР15. Самостійно оцінювати ключові 

тренди розвитку природно- і 

суспільно-географічних процесів для 

формування нових напрямів наукових 

досліджень. 

+  + + + + + +  

 

 



Результати 

навчання 

дисципліни 

Програмні 

результати навчання 

3.1 3.2 3.3 4.1 4.2 

ПР01. Застосовувати набуті теоретичні 

знання та практичні  

навички для дослідження природно- і 

суспільно-територіальних систем на 

різних рівнях просторової організації. 

+ +  + + 

ПР14. Формулювати наукові гіпотези, 

визначати актуальні  

аспекти у фундаментальних і 

прикладних напрямах досліджень, 

розробляти та управляти проєктами у 

сфері географії, природокористування, 

міського та регіонального розвитку. 

+ + + +  

ПР15. Самостійно оцінювати ключові 

тренди розвитку природно- і 

суспільно-географічних процесів для 

формування нових напрямів наукових 

досліджень. 

 +  + + 

 

7. Схема формування оцінки: 

 

Досягнення запланованих результатів навчання оцінюється шляхом оцінювання в 

процесі семестрового навчання (виступи на семінарах, творче завдання, тематичні 

контрольні роботи) та завершується заліком. 

Питома вага результатів навчання у підсумковій оцінці складає: 

 Результати навчання 1.1-1.5 (знання) – 40%; 

 Результати навчання 2.1-2.4 (вміння) – 40%; 

 Результати навчання 3.1-3.3 (комунікація) – 10%; 

 Результати навчання 4.1-4.2 (автономність та відповідальність) – 10%. 

 

7.1. Форми оцінювання. 

 

Курс складається з трьох змістових частин. Заняття проводяться у формі 

лекцій та семінарських занять. Завершується дисципліна іспитом. 

Семестрове оцінювання: кількість балів, яку студент отримує протягом 

семестру є сумою балів, що були отримані під час оцінювання роботи на 

семінарських заняттях, виконання творчих завдань, виконання тематичних 

контрольних робіт. 

Організація оцінювання: Робота на семінарських заняттях оцінюється по 

виконанню, відповідно до графіка проведення семінарських занять. Тематичні 

контрольні роботи проводяться у письмовій формі або у формі бліц-опитування. 

Умови допуску до іспиту: рекомендований мінімум для допуску до іспиту – 

36 балів. Для студентів, які набрали сумарно меншу від 36 балів кількість 



(рекомендований мінімум), обов’язковою умовою для отримання допуску до іспиту 

є виконання завдань за питаннями пропущених чи недостатньо засвоєних тем. 

Підсумкове оцінювання у формі іспиту проводиться в письмовому 

форматі. Максимальна кількість балів під час іспиту – 40, мінімальна кількість 

балів, що додаються до семестрових – 24 (60% максимальної кількості балів, 

відведених на іспит). 

Загалом формування оцінки спирається на «Положення про організацію 

освітнього процесу у Київському національному університеті імені Тараса 

Шевченка» (друга редакція), що введено в дію наказом ректора № 170-32 від 11 

квітня 2022 року. 

 

Оцінювання за формами контролю: 

 

Форма оцінювання Мін. оцінка - 36 Макс. оцінка - 60 

Виступи на семінарах: 

(оцінюється – здатність 

інтерпретувати перетворення 

міських та урбанізованих 

територій крізь призму 

підходів і положень 

критичних теорій, концепцій 

та методологій; здатність 

різносторонньо ілюструвати 

окремі проблеми для різних 

типів міських/приміських 

просторів, встановлювати 

об’єктивні факти та тенденції 

щодо їх розвитку; здатність 

оцінювати наслідки та 

пропонувати зважені 

рішення, враховуючи сучасні 

підходи) 

5*4,2 бали=21 бал 5*7 балів=35 балів 

Творче завдання: 

(оцінюється – здатність 

інтерпретувати положення 

теорій, концепцій та 

методологій для аналізу 

урбаністичних процесів, 

трансформації міських та 

урбанізованих територій, 

розробки відповідних 

політик та рішень) 

6 балів 10 балів 

Тематичні контрольні 

роботи 

Тестування 

(оцінюється – результати 

навчання за блоками 1.1-1.5, 

9 балів 15 балів 



2.1-2.4, 4.1-4.2). 

 

 
7.2. Шкала відповідності оцінок: 

 

За національною шкалою За 100-бальною шкалою 

Відмінно / Excellent 90-100 

Добре / Good 75-89 

Задовільно / Satisfactory 60-74 

Незадовільно / Fail 0-59 

 

  



 

8. СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН ЗАНЯТЬ 

 

№ Тема 

Кількість годин 

Лекції Семінари Самост. 
робота 

Частина 1. Вступ до критичної міської теорії 

1 

Критичні міські дослідження: вступ. Визначення 

міста і «міського». Місто як процес. Урбанізм і 

міський розвиток. 

4 1 16 

2 

Теорія планетарної урбанізації. Стан процесів 

урбанізації у світі і «нові географії». Планетарна 

урбанізація в постсоціалістичних містах. 

2 2 14 

3 
Виробництво «нової міської теорії». Сучасні типи 

урбанізаційних процесів. 
2 2 16 

Частина 2. Критична міська географія: ключові теорії 

4 
Теорія масштабу: масштаб міста і масштабування 

міського простору. 
4 2 16 

5 
Соціальне виробництво простору. Простір і місце. 

Дискурс про місце. Де- і ре-територіалізація. 
2 1 14 

6 
Неоліберальний поворот та неоліберальний 

урбанізм. Механізми неоліберальної урбанізації. 
4 2 14 

 
Частина 3. Методології, що змінюють погляд на міську географію і міський 

розвиток 

7 

Компаративна методологія в урбаністичних 

дослідженнях. Типи порівняльних стратегій. Місце 

центрально- і східноєвропейських міст у 

виробництві урбаністичних знань. 

2 1 16 

8 

Постколоніалізм як критична методологія. 

Постколоніальний урбанізм. Постколоніалізм та 

постсоціалізм: небажана спадщина. 

4 2 15 

9 

Неформальність: поворот до аналізу неформальних 

процесів і практик у містах. Неформальність і 

постсоціалізм – форми прояву: практики, міська 

політика, планування. 

4 1 14 

 ВСЬОГО 28 14 135 

 
Загальний обсяг – 180 год., у тому числі: 

лекції – 28 год. 
семінарські заняття – 14 год. 
консультації – 3 год.  
самостійна робота – 135 год. 
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