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ВСТУП 

 
1. Мета дисципліни – формування у студентів здатності розв’язувати складні спеціалізовані 

задачі та практичні проблеми під час математично-геоінформаційного та логіко-математичного 

експертного моделювання міри антропогенного впливу різнотипових і різнорівневих систем 

землекористування та/або його наслідків на ландшафти для оптимізації стану останніх із 

застосуванням сучасних теорій та методів дослідження природних і суспільних об'єктів та 

процесів із використанням комплексу міждисциплінарних даних. 

 

2. Попередні вимоги до опанування або вибору навчальної дисципліни: 

1. Володіти знаннями з основ геоекології та методів експертної оцінки довкілля. 

2. Знати ключові положення теорії географічних інформаційних систем і технологій.  

3. Вміти застосовувати ГІС-інструментарій.  

4. Володіти навичками застосування статистичних і стохастичних математичних методів у 

географії. 

 

3. Анотація навчальної дисципліни: Навчальну дисципліну присвячено вивченню: 

концептуальних підвалини та інструментарію інтероперабельної для загальноєвропейських і 

вітчизняних підходів методики аналізу міри антропізації ландшафтів і фізико-географічних 

таксонів; категорійно-класифікаційної схеми міри антропізації ландшафтів в залежності від міри 

антропогенного впливу на них систем землекористування та/або його наслідків; способів 

задавання впливу землекористувальних систем через їхні рівні гемеробності, інтенсивність 

впливу, геоекологічну позитивність / негативність і рівні натуральності; септильно 

параметризованої нелінійної шкали міри антропізації ландшафтів; генералізованих шкал міри 

антропізації суходільних і аква-теральних ландшафтів; способів і результатів реалізації 

методики аналізу міри антропізації ландшафтів з метою обґрунтування ефективних 

природоохоронних заходів, спрямованих на регулювання антропогенного навантаження на 

ландшафти з метою його зниження, зважаючи й на транскордонний вимір.    

 

4. Завдання – забезпечити набуття студентами знань, вмінь і навичок для формування 

здатності: 

• здатність працювати в команді (ЗК09); 

• навички забезпечення безпеки життєдіяльності (ЗК10); 

• здатність здійснювати збір, реєстрацію і аналіз даних за допомогою відповідних методів і 

технологічних засобів у польових і лабораторних умовах (СК03); 

• здатність інтегрувати польові та лабораторні спостереження з теорією у послідовності: від 

спостереження до розпізнавання, синтезу і моделювання (СК06); 

• здатність самостійно досліджувати природні матеріали в польових і лабораторних умовах, 

описувати, аналізувати, документувати і звітувати про результати (СК08). 
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5. Результати навчання за дисципліною:  

 
Результат навчання 

(1. знати; 2. вміти; 3. комунікація; 4. 
автономність та відповідальність) 

Форми (та/або 
методи і 

технології) 
викладання і 

навчання 

Методи 
оцінювання 

та пороговий 
критерій 

оцінювання 
(за 

необхідності) 

Відсоток у 
підсумков
ій оцінці з 
дисциплін

и 
Код Результат навчання 

1.1 Основні положення законодавства, 

національних і міжнародних стандартів, 

які визначають критерії якості довкілля, 

а також систему управління ними з 

метою систематизації концепцій 

ідентифікації міри антропізації 

ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи  

виконання 

практичних 

робіт та їхній 

усний захист, 

залік 

5% 

1.2 Концептуальні засади інтероперабельної 

для загальноєвропейських і вітчизняних 

підходів методики аналізу міри 

антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 

1.3 Загальнозмістовий складник методики 

аналізу міри антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 

1.4. Параметричний складник методики 

аналізу міри антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 

1.5 Логіко-математичний складник методики 

аналізу міри антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 

1.6 Реалізаційний складник методики 

аналізу міри антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи, 

аналітична 

робота 

5% 

1.7 Способи аналізу природно-ресурсного та 

інших видів економічного потенціалу 

території з метою формування 

геоінформаційного базису для 

оцінювання антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 

1.8 Методи причинно-наслідкового аналізу 

міри антропізації ландшафтів 

лекція, 

практичні 

роботи 

 

5% 

1.9 Алгоритми комплексного аналізу міри 

антропізації фізико-географічних 

таксонів 

лекція, 

практичні 

роботи 

5% 
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2.1 Застосовувати категорійно-

класифікаційну схему міри антропізації 

ландшафтів в залежності від міри 

антропогенного впливу на них систем 

землекористування та/або його наслідків 

практичні 

роботи 

виконання 

практичних 

робіт та їхній 

усний захис, 

залік 

40% 

2.2 Застосовувати септильно 

параметризовану нелінійну шкалу міри 

антропізації ландшафтів 

практичні 

роботи, 

самостійна 

робота 

 

2.3 Модифікувати генералізовані шкали 

міри антропізації суходільних і аква-

теральних ландшафтів з аналізом та 

оцінкою екосистемних послуг 

практичні 

роботи, 

самостійна 

робота 

 

2.4 Імплементувати шкалу геоекологічної 

ситуації в землекористуванні 

практичні 

роботи, 

самостійна 

робота 

 

2.5 Удосконалювати робочу шкалу та 

інструменти аналізу міри антропізації 

фізико-географічних таксонів, 

застосовуючи моделі, методи і дані 

природничих і суспільних наук, 

інформаційних технологій тощо при 

вивченні формування і розвитку об'єктів 

і процесів географічної оболонки 

практичні 

роботи, 

самостійна 

робота 

2.6 Реалізувати підходи до моделювання та 

комплексного аналізу міри антропізації 

фізико-географічних таксонів на 

регіональному, крайовому, обласному та 

районному рівнях, а також 

міждержавному рівні, використовуючи 

володіння державною та іноземною (ними) 

мовами 

семінарське 

заняття, 

самостійна 

робота 

3.1 Здатність до групової роботи, 

міжособистісної комунікації в процесі 

розробки логіко-математичних рішень, 

пошуку компромісних рішень 

практичне 

заняття 

виконання 

творчого 

групового 

завдання, 

дискусія 

10% 

4.1 Здатність приймати обґрунтовані 

рішення та нести відповідальність за 

результати своєї професійної діяльності 

під час самостійного вирішення 

аналітичних модельних задач 

практичне 

заняття 

презентація, 

залік 

5% 
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6. Співвідношення результатів навчання дисципліни із програмними 

результатами навчання 
 

 
Результати навчання 

дисципліни (код)  

Програмні резуль- 

тати навчання (назва) 

1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9 2.1 2.2 2.3 2.4 2.5 2.6 3.1 4.1 

ПРН05. Вміти проводити 

польові та лабораторні 

геоекологічні дослідження. 

+ + + + + + + + +         

ПРН08. Обгрунтовувати вибір 

та використовувати польові та 

лабораторні методи для 

аналізу природних та 

антропогенних систем і 

об’єктів. 

         + + + + + +   

ПРН11. Впорядковувати і 

узагальнювати матеріали 

польових та лабораторних 

геоекологічних досліджень. 

+ + + + + + + + + + + + + + +   

ПРН15. Уміти обирати 

оптимальні методи та 

інструментальні засоби для 

проведення геоекологічних 

досліджень, збору та обробки 

даних. 

         + + + + + + +  

ПРН17. Розуміти основні 

концепції, теоретичні та 

практичні проблеми в галузі 

природничих наук, що 

необхідні для аналізу і 

прийняття рішень в сфері 

геоекології, охорони довкілля, 

оптимального 

природокористування, 

організації екосистемних 

послуг. 

+ + + + + + + + + + + + + + + + + 

 

7. Схема формування оцінки: 

Рівень досягнення всіх запланованих результатів навчання визначається за результатами 

написання практичних робіт, а також активності під час лекційних, практичних занять, а також 

за результатами підсумкового контролю у формі заліку. 

Питома вага результатів навчання у підсумковій оцінці за умови її опанування на 

належному рівні така:  

● результати навчання – 1.1 – 1.9 (знання) – до 5% за кожен;  

● результати навчання – 2 (вміння) – до 40%;  

● результати навчання – 3 (комунікація) – до 10%;  

● результати навчання – 4 (автономність та відповідальність) – до 5%  
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7.1. Форми оцінювання студентів: 

У дисципліні передбачено два змістові навчальні модулі. Заняття проводяться у вигляді 

лекцій, практичних занять, а також самостійної роботи. Завершується дисципліна заліком. 

Умовою отримання заліку (позитивної підсумкової оцінки) з дисципліни є досягнення не 

менш як 60% від максимально можливої кількості балів (60 балів зі 100). Підсумкова оцінка з 

дисципліни формується накопичувальним методом за результатами всіх видів поточної роботи 

впродовж семестру, а також оцінки, отриманої під час скаладання підсумковго контролю 

(заліку). Студенти, які протягом семестру набрали сумарно меншу кількість балів ніж 

рекомендований мінімум (36 балів) до іспиту не допускаються.  

 

Умови допуску до заліку: рекомендований мінімум для допуску до заліку 36 балів (60 % 

максимальної кількості балів, відведених на семестровий контроль). 

Для студентів, які набрали впродовж семестру сумарно меншу кількість балів, ніж 

критично-розрахунковий мінімум – 36 балів для складання заліку потрібно повторно пройти 

поточний контроль знань (наприклад, у вигляді тестування) в установленому порядку. 

Підсумкове оцінювання у формі заліку: максимальна кількість балів на заліку – 40 балів, 

мінімальна кількість балів, які додаються до семестрових – 24 бали (60 % максимальної 

кількості балів, відведених на залік). 

 

Підсумкове оцінювання у формі заліку (усна форма):  максимальна  кількість  балів на 

заліку – 40 балів, мінімальна кількість балів, які додаються до семестрових – 24 бали (60% 

максимальної кількості балів, відведених на залік).  

 

 

 Семестрова кількість 

балів 

Залік Підсумкова 

оцінка 

Мінімум 36 24 60 

Максимум 60 40 100 

 

Загалом формування оцінки спирається на «Положення про організацію освітнього 

процесу у Київському національному університеті імені Тараса Шевченка» (друга редакція), що 

введено в дію наказом ректора № 170-32 від 11 квітня 2022 року. 

 

 

7.2. Організація оцінювання: 

Оцінювання здійснюється впродовж семестру усіх видів роботи, включаючи і самостійну 

роботу. Загальна семестрова кількість балів формується шляхом накопичення балів за всі 

елементи контролю з дисципліни (виконання і захист практичних робіт, відповіді на лекціях і 

практичних заняттях та результати самостійної роботи). 

 

7.3. Шкала відповідності оцінок: 

 

Задовільно / Satisfactory 60-74  

Незадовільно (не зараховано) / Fail 0-59 
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7.4. Політика навчальної дисципліни 

Академічна доброчесність. Виконання всіх навчальних і контрольних завдань 

здійснюється з дотриманням Хартії академічної доброчесності та чинних положень Київського 

національного університету імені Тараса Шевченка. Під час реалізації освітнього компонента 

дотримуються принципи академічної доброчесності, зокрема принцип нетерпимості (нульової 

толерантності) до будь-яких проявів її порушення, відповідно до Закону України «Про 

академічну доброчесність» та внутрішніх актів Київського національного університету імені 

Тараса Шевченка. Запозичення, використання даних, ідей, текстів, зображень, цифрових 

матеріалів та інших результатів мають бути належно атрибутовані. Порушення академічної 

доброчесності розглядаються відповідно до університетських процедур. 

Використання штучного інтелекту. Інструменти штучного інтелекту можуть 

використовуватися лише у випадках і межах, визначених завданням та чинним Положенням про 

використання штучного інтелекту при реалізації освітніх програм у Київському національному 

університеті імені Тараса Шевченка. Здобувач освіти несе відповідальність за достовірність, 

коректність, оригінальність і академічну доброчесність поданого результату та, якщо це 

передбачено завданням або політикою Університету, зазначає факт, інструмент і мету 

використання ШІ. Використання ШІ під час індивідуальних контрольних заходів дозволяється 

лише за прямим дозволом викладача. Використання генеративного штучного інтелекту не 

допускається під час контрольних заходів (проміжний та підсумковий контроль). 

Визнання результатів неформальної та/або інформальної освіти. Результати навчання, 

здобуті в неформальній та/або інформальній освіті, можуть бути подані до визнання у 

встановленому Університетом порядку за умови їх відповідності результатам навчання цієї 

дисципліни та наявності підтвердних матеріалів. 
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8. СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН ЛЕКЦІЙ І ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ 

№ 

п/п 
Назва  лекції 

Кількість годин 

лекції 
практичні  

заняття 

самостійна 

 робота 

Змістова частина 1: Основи аналізу міри антропізації ландшафтів 

1 
Тема 1. Концепції ідентифікації міри антропізації 

ландшафтів. 

4 2 4 

2 
Тема 2. Методико-прикладні засновки дослідження 

міри антропізації ландшафтів. 

2  

 

2 

 

4 

3 

Тема 3. Інтероперабельна методика аналізу міри 

антропізації ландшафтів. Концептуальні засади 

методики. 

2 4 

4 
Тема 4. Інтероперабельна методика аналізу міри 

антропізації ландшафтів. Складники методики. 

4  

 

2 

4 

5 
Тема 5. Робоча шкала міри антропізації фізико-

географічних таксонів. 

2 4 

6 Тема 6. Робочі інструменти аналізу міри антропізації. 2 2 4 

Змістова частина 2: Регіональна реалізація підходів до аналізу міри антропізації 
ландшафтів 

7 Тема 7. Антропізація регіону реалізації.  4  

2 

 

4 

8 
Тема 8. Антропізація Поліського краю зони мішаних 

(хвойно-широколистяних) лісів. 

2 2 

9 
Тема 9. Антропізація Західноукраїнського краю зони 

широколистяних лісів. 

2  

2 

4 

10 
Тема 10. Антропізація Подільсько-Придніпровського 

краю зони Лісостепу.  

2 4 

11 
Тема 11. Антропізація Лівобережнодніпровського 

краю зони Лісостепу.  

2  

2 

4 

12 
Тема 12. Антропізація Східноукраїнського краю зони 

Лісостепу. 

2 4 

 ВСЬОГО 30 14 46 

 

 

Загальний обсяг 90 год., в тому числі: 

Лекцій – 30 год. 

Практичні заняття – 14 год. 

Самостійна робота – 46 год. 
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